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瞯

９１１ 瞯

Ｓｅｃｕｒｉｎｇ ｔｈｅ ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ ｓｅｒｖｉｃｅｓ ｏｆ ｍｏｂｉｌｅ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ ： ｐｏｌｉｃｙ ａｎｄ ｉｎｖｅｓｔｍｅｎｔ ｏｐｔｉｏｎｓ
Ｄｒ ． Ｊｏｎａｔｈａｎ Ｄａｖｉｅｓ ， ＩＵＣＮ （ Ｔｈｅ Ｗｏｒｌｄ Ｃｏｎｓｅｒｖａｔｉｏｎ Ｕｎｉｏｎ） ， Ｐ ．Ｏ ． Ｂｏｘ ６８２００‐００２００ Ｎａｉｒｏｂｉ ， Ｋｅｎｙａ ． Ｊｏｎａｔｈａｎ ．ｄａｖｉｅｓ＠ ｉｕｃｎ ．ｏ ｒｇ
Ｋｅｙ ｗｏｒｄｓ ：ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ ， ｅｃｏｎｏｍｉｃｓ ， ｖａｌｕａｔｉｏｎ ， ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ ｓｅｒｖｉｃｅｓ

Ｂａｃｋｇｒｏｕｎｄ Ｌｉｖｅｓｔｏｃｋ ｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎ ｐｌａｙｓ ａ ｒｏｌｅ ｉｎ ｐｒｅｓｅｒｖｉｎｇ ｗｉｌｄｌｉｆｅ ａｎｄ ｂｉｏｄｉｖｅｒｓｉｔｙ ， ｍａｉｎｔａｉｎｉｎｇ ｓｏｉｌ ｆｅｒｔｉｌｉｔｙ ａｎｄ ｎｕｔｒｉｅｎｔ
ｃｙｃｌｉｎｇ ， ａｎｄ ｉｎ ｇｅｎｅｒａｔｉｎｇ ａｍｅｎｉｔｙ ｖａｌｕｅ ｏｆ ｔｈｅ ｒａｎｇｅｌａｎｄｓ ｆｏｒ ｏｔｈｅｒ ｕｓｅｒｓ （ Ｍ ｅａｒｎｓ １９９６） ａｎｄ ｌｉｖｅｓｔｏｃｋ ｈａｖｅ ｍｕｌｔｉｐｌｅ ｂｅｎｅｆｉｃｉａｌ
ｉｍｐａｃｔｓ ｏｎ ｒａｎｇｅｌａｎｄ ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔｓ ａｎｄ ｐａｓｔｕｒｅ ｑｕａｌｉｔｙ ， ｒａｉｓｉｎｇ ｐｒｉｍａｒｙ ｐａｓｔｕｒｅ ｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙ ａｎｄ ｆｏｒａｇｅ ｑｕａｌｉｔｙ （ Ｍ ｃＮａｕｇｈｔｏｎ
１９７９ ， Ｗａｌｋｅｒ ｅｔ ａｌ ． １９８９） ． Ｍ ｏｂｉｌｅ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ ｉｓ ｈｉｇｈｌｙ ａｄａｐｔｅｄ ｔｏ ｔｈｅ ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ ｖａｒｉａｂｉｌｉｔｙ ｏｆ ａｒｉｄ ｌａｎｄｓ ａｎｄ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｔｓ
ｕｓｅ ａ ｗ ｉｄｅ ｖａｒｉｅｔｙ ｏｆ ａｄａｐｔｉｖｅ ｍｅｃｈａｎｉｓｍｓ ｔｏ ｍａｎａｇｅ ｔｈｅ ｒｉｓｋｓ ｔｈａｔ ａｒｅ ｉｍｐｌｉｃｉｔ ｉｎ ｓｕｃｈ ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔｓ （ Ｓｐｅｎｃｅｒ １９７３ ， Ｄｙｓｏｎ‐
Ｈｕｄｓｏｎ １９６６ ， Ｂｏｖｉｎ ａｎｄ Ｍ ａｎｇｅｒ １９９０ ） ． Ｓｕｃｈ ｍｅｃｈａｎｉｓｍｓ ａｒｅ ｓｕｐｐｏｒｔｅｄ ｗ ｉｔｈ ｅｌａｂｏｒａｔｅ ｌａｎｄ‐ｕｓｅ ｓｔｒａｔｅｇｉｅｓ ｆｏｒ ｃｏｎｓｅｒｖｉｎｇ
ｎａｔｕｒａｌ ｒｅｓｏｕｒｃｅｓ ， ｓｕｃｈ ａｓ ｍａｎａｇｅｄ ｇｒａｚｉｎｇ ｒｅｇｉｍｅｓ ， ｓｔｏｃｋｉｎｇ ｒｅｇｕｌａｔｉｏｎｓ ａｎｄ ｐａｓｔｕｒｅ ｃｏｎｓｅｒｖａｔｉｏｎ ｉｎ ｍａｎｙ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｔ ｓｏｃｉｅｔｉｅｓ
（ Ｒｕｔｔａｎ ａｎｄ Ｂｏｒｇｅｒｈｏｆｆ Ｍ ｕｌｄｅｒ １９９９） ．
Ａｌｔｈｏｕｇｈ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ ａｒｏｓｅ ｉｎ ｅｖｏｌｕｔｉｏｎａｒｙ ｔｅｒｍｓ ｒｅｌａｔｉｖｅｌｙ ｒｅｃｅｎｔｌｙ ， ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｔ ｌａｎｄ ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ ａｎｄ ｈｅｒｄｉｎｇ ｓｔｒａｔｅｇｉｅｓ ｈａｖｅ
ａｌｓｏ ｍｏｄｉｆｉｅｄ ｍａｎｙ ｒａｎｇｅｌａｎｄ ｅｃｏｓｙｓｔｅｍｓ ａｎｄ ｒｅｍｏｖｉｎｇ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ ｎｏｗ ｃａｎ ｂｅ ｄｅｔｒｉｍｅｎｔａｌ ｔｏ ｇｒａｚｉｎｇ ｕｎｇｕｌａｔｅｓ ａｎｄ ｒａｎｇｅｌａｎｄ
ｂｉｏｄｉｖｅｒｓｉｔｙ （ Ｌａｍｐｒｅｙ ａｎｄ Ｗａｌｌｅｒ １９９０ ） ． Ｗｈｅｒｅ ｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ｏｆ ｐａｓｔｏｒａｌ ｌａｎｄｓ ｏｃｃｕｒｓ ｉｔ ｉｓ ｆｒｅｑｕｅｎｔｌｙ ａｎ ｏｕｔｃｏｍｅ ｎｏｔ ｏｆ
ｏｖｅｒｓｔｏｃｋｉｎｇ ， ｂｕｔ ｐｏｏｒ ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ ｂｒｏｕｇｈｔ ａｂｏｕｔ ｂｙ ｃｏｎｓｔｒａｉｎｔｓ ｔｏ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｔ ｃｕｓｔｏｍａｒｙ ｉｎｓｔｉｔｕｔｉｏｎｓ ａｎｄ ｔｈｅ ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎ ｏｆ
ｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌ ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ ｐｒａｃｔｉｃｅｓ ， ａｎｄ ｉｎ ｐａｒｔｉｃｕｌａｒ ｃｏｎｓｔｒａｉｎｔｓ ｔｏ ｌｉｖｅｓｔｏｃｋ ｍｏｖｅｍｅｎｔ ａｎｄ ｔｈｅ ｉｍｐｏｓｉｔｉｏｎ ｏｆ ｆｉｘｅｄ ｓｔｏｃｋｉｎｇ ｒａｔｅｓ
（ Ｎｉａｍｉｒ Ｆｕｌｌｅｒ １９９９ ， Ｂｅｈｎｋｅ ｅｔ ａｌ ． １９９３） ．
Ｉｔ ｓｈｏｕｌｄ ｆｏｌｌｏｗ ｔｈａｔ ， ｉｆ ｃｏｎｓｔｒａｉｎｉｎｇ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ ｌｅａｄｓ ｔｏ ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ ｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ， ｔｈｅｎ ｓｕｐｐｏｒｔｉｎｇ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ ｃａｎ ｌｅａｄ ｔｏ
ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ ｉｍｐｒｏｖｅｍｅｎｔｓ ． Ｈｏｗ ｅｖｅｒ ， ａｌｔｈｏｕｇｈ ｍｕｃｈ ｈａｓ ｂｅｅｎ ｍａｄｅ ｏｆ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ａｎｄ ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ ｐｏｌｉｃｙ ｆａｉｌｕｒｅｓ ｔｈａｔ
ｈａｖｅ ｕｎｄｅｒｍｉｎｅｄ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ ａｎｄ ｔｈｕｓ ｌｅｄ ｔｏ ｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ， ｌｅｓｓ ｈａｓ ｂｅｅｎ ｄｏｎｅ ｔｏ ｓｈｏｗ ｔｈｅ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ｏｕｔｃｏｍｅｓ ｏｆ ｓｕｐｐｏｒｔｉｖｅ
ｐｏｌｉｃｉｅｓ ． Ｔ ｈｉｓ ｐａｐｅｒ ｉｓ ｂａｓｅｄ ｏｎ ６ ｃｏｕｎｔｒｙ ｓｔｕｄｉｅｓ ｔｈａｔ ｉｌｌｕｓｔｒａｔｅ ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ ｉｍｐｒｏｖｅｍｅｎｔｓ ｔｈａｔ ｈａｖｅ ｃｏｍｅ ａｂｏｕｔ ａｓ ａｎ
ｏｕｔｃｏｍｅ ｏｆ ｓｕｐｐｏｒｔｉｖｅ ｐｏｌｉｃｉｅｓ ｆｏｒ ｍｏｂｉｌｅ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ ．

Ｆｉｎｄｉｎｇｓ Ｔ ｈｉｓ ｓｔｕｄｙ ｂｙ ｔｈｅ Ｕ ＮＤＰ ／ ＧＥＦ ／ ＩＵＣＮ Ｗｏｒｌｄ Ｉｎｉｔｉａｔｉｖｅ ｆｏｒ Ｓｕｓｔａｉｎａｂｌｅ Ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ ＂ （ ＷＩＳＰ ） ｈｉｇｈｌｉｇｈｔｓ ｐｏｓｉｔｉｖｅ
ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ ｏｕｔｃｏｍｅｓ ａｓ ａ ｒｅｓｕｌｔ ｏｆ ｐｒｏ‐ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｔ ｐｏｌｉｃｙ ａｎｄ ｐｌａｎｎｉｎｇ ｉｎ ｓｉｘ ｃｏｕｎｔｒｉｅｓ ： Ｓｕｄａｎ ， Ｔ ａｎｚａｎｉａ ， Ｍ ｏｎｇｏｌｉａ ， Ｂｏｌｉｖｉａ ，
Ｎｉｇｅｒ ， Ｓｐａｉｎ ａｎｄ Ｓｗ ｉｔｚｅｒｌａｎｄ ． Ｐｏｌｉｃｉｅｓ ｉｎｃｌｕｄｅ ｔｈｅ Ｓｐａｎｉｓｈ Ａｃｔ ｏｆ Ｐａｒｌｉａｍｅｎｔ ｏｎ Ｃａｔｔｌｅ Ｔ ｒａｉｌｓ （ １９９５ ） ， Ｓｕｄａｎ摧ｓ Ｐｒｅｓｉｄｅｎｔｉａｌ
Ｄｅｃｒｅｅ ｏｎ Ｔ ｒａｎｓｈｕｍａｎｃｅ ｒｏｕｔｅｓ （ ２０ ／ ２００５ ） ， Ｍ ｏｎｇｏｌｉａ摧ｓ Ｌａｎｄ Ｌａｗ （ ２００３） ａｎｄ ｉｔｓ ａｍｅｎｄｅｄ Ｌａｗ ｏｎ Ｎａｔｕｒｅ ａｎｄ Ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ
（ ２００６） ， Ｔ ａｎｚａｎｉａ摧ｓ Ｂｉｌｌ ｏｆ Ｒｉｇｈｔｓ ， ａｎｄ Ｓｗ ｉｔｚｅｒｌａｎｄ摧ｓ Ｆｅｄｅｒａｌ Ａｃｔ ｏｎ Ａｉｄ ｔｏ Ｉｎｖｅｓｔｍｅｎｔ ｉｎ Ｍ ｏｕｎｔａｉｎ Ｒｅｇｉｏｎｓ （ ９０１ ．１ ｏｆ １９９７） ．
Ｔ ｈｅｓｅ ｐｏｌｉｃｉｅｓ ｈａｖｅ ｃｏｎｔｒｉｂｕｔｅｄ ｔｏ ｉｎｃｒｅａｓｉｎｇ ｂｉｏｄｉｖｅｒｓｉｔｙ ａｎｄ ｒｅｄｕｃｉｎｇ ｌａｎｄ ｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ａｓ ａ ｒｅｓｕｌｔ ｏｆ ｅｎａｂｌｉｎｇ ｃｏｍｍｕｎｉｔｙ
ｄｅｃｉｓｉｏｎ ｍａｋｉｎｇ ， ｄｅｖｏｌｖｉｎｇ ｐｏｗ ｅｒ ａｎｄ ｃｏｎｔｒｏｌ ｔｏ ｒｅｓｏｕｒｃｅ ｕｓｅｒｓ ， ｐｒｏｔｅｃｔｉｎｇ ｌａｎｄ ｒｉｇｈｔｓ ａｎｄ ｅｃｏｎｏｍｉｃａｌｌｙ ｅｍｐｏｗ ｅｒｉｎｇ
ｐｒｏｄｕｃｅｒｓ ．
Ｄｉｓｃｕｓｓｉｏｎ ａｎｄ ｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎ Ｔ ｈｅ ｒｏｌｅ ｏｆ ｍｏｂｉｌｅ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ ｉｎ ｒｅｖｅｒｓｉｎｇ ｌａｎｄ ｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ｈａｓ ａｌｒｅａｄｙ ｂｅｅｎ ｒｅｃｏｇｎｉｓｅｄ ｂｙ ｔｈｅ
Ｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎ ｔｏ Ｃｏｍｂａｔ Ｄｅｓｅｒｔｉｆｉｃａｔｉｏｎ （ ＣＣＤ ） ． Ｈｏｗ ｅｖｅｒ ， ｔｈｅ ｌｏｇｉｃａｌ ｓｔｅｐ ｆｒｏｍ ｔｈｉｓ ｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇ ｔｏ ｒｅｃｏｇｎｉｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｒｏｌｅ
ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ ｃａｎ ｐｌａｙ ｉｎ ｃｏｎｓｅｒｖｉｎｇ ｂｉｏｄｉｖｅｒｓｉｔｙ ｉｓ ｓｔｉｌｌ ｏｎｇｏｉｎｇ ， ａｎｄ ｅｖｅｎ ｌｅｓｓ ｐｒｏｇｒｅｓｓ ｈａｓ ｂｅｅｎ ｍａｄｅ ｉｎ ｔａｋｉｎｇ ｔｈｅ ｔｈｉｒｄ ｌｏｇｉｃａｌ
ｓｔｅｐ ： ｉｆ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ ｒｅｖｅｒｓｅｓ ｌａｎｄ ｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ａｎｄ ｉｎｃｒｅａｓｅ ｂｉｏｄｉｖｅｒｓｉｔｙ ， ｔｏ ｗ ｈａｔ ｅｘ ｔｅｎｔ ｄｏｅｓ ｉｔ ｉｍｐｒｏｖｅ ｓｏｉｌ ｃａｒｂｏｎ ｃａｐｔｕｒｅ ？
Ｐｏｌｉｃｉｅｓ ｃｏｎｔｉｎｕｅ ｔｏ ｃｏｎｓｔｒａｉｎ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ ａｎｄ ｌｅａｄ ｔｏ ｌａｎｄ ｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ａｎｄ ｐｏｖｅｒｔｙ ， ｙｅｔ ｔｈｉｓ ｓｉｔｕａｔｉｏｎ ｉｓ ｎｏｔ ｕｎｉｖｅｒｓａｌ ． Ｔ ｈｅ
ｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅｓ ｉｎ ｔｈｉｓ ｓｔｕｄｙ ｉｌｌｕｓｔｒａｔｅ ｗ ａｙｓ ｔｏ ｓｕｓｔａｉｎａｂｌｙ ｒｅｄｕｃｅ ｐｏｖｅｒｔｙ ｉｎ ｄｒｙｌａｎｄｓ ａｒｅａｓ ， ａｎｄ ｈｉｇｈｌｉｇｈｔ ｖａｌｕｅｓ ｏｆ ｐａｓｔｏｒａｌｉｓｍ
ｔｈａｔ ａｒｅ ｎｏｔ ｒｏｕｔｉｎｅｌｙ ｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄ ， ｏｒ ｃｏｍｐｅｎｓａｔｅｄ ． Ｗｈｅｒｅ ｓｕｃｈ ｖａｌｕｅｓ ａｒｅ ｉｇｎｏｒｅｄ ， ｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔｓ ｉｎｃｕｒ ｉｍｐｏｒｔａｎｔ ｏｐｐｏｒｔｕｎｉｔｙ
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